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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die WIRSOL GmbH Deutschland beabsichtigt auf der Gemarkung Béarnau auf derzeit ackerbaulich
genutzten Flachen eine Freiland-Photovoltaik-Anlage mit einer Leistung von ca. 3,5 Megawatt
Peak (MWp) zu errichten. Die Flache unter und zwischen den Solarmodulen soll als extensives
Grilnland z.B. in Form einer Schafweide bewirtschaftet werden. Zur Eingriinung des Solarparks ist
die Entwicklung einer 5m-breite Hecke aus heimischen Gehélzen mit einem angrenzenden Kraut-
saum geplant.

Das Vorhaben hat einen Flachenbedarf von voraussichtlich ca. 6 Hektar und beansprucht Flur-
stlck 2079 sowie Teilflachen der Flurstiicke 2080 und 2082. Auf Flurstiick 2079 besteht bisher
Ackernutzung die beiden anderen Flurstiicke sind als Verkehrsfliachen gewidmet. Im Norden der
Vorhabensfléche grenzt das Gewerbegebiet "An der Naaber Strae" an. Im Osten und Suden lie-
gen in 30-40m Entfernung zwei Bauernhéfe. Entlang der 6stlichen Grenze des Vorhabensstand-
orts verlauft die von einer Birkenallee gesdumte NaaberstraRe.

In der vorliegende saP werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europai-
schen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsarten® nach §
54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und darge-
stellt.

(Hinweis zu den ,Verantwortungsarten® Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bun-
desartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung
bestimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt).

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

. Luftbilder und Bilder der Begehung der Vorhabensflache im Herbst 2011
Ll Hinweise vom der Unteren Naturschutzbehérde

. Artenschutzkartierung

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgend Untersuchung stiitzen sich
auf die mit Schreiben der Obersten Baubehorde vom 24. Marz 2011 Az.: 11Z7-4022.2-001/05 ein-
gefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung in der StraBenplanung (saP)".
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Aufgrund der engen zeitlichen Rahmenbedingungen wird die Artenschutzrechtliche Prufung als
sogenannte ,Worst-Case-Betrachtung® durchgefiihrt. Die im Rahmen des Vorhabens zu prufenden
Arten werden hierzu anhand der Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums! beur-
teilt. Die vorgenommene Abschichtung befindet sich im Anhang.

2. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefhrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Sto-
rungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

L] Durch die Bautétigkeit auf den landwirtschaftlich genutzten Fidchen kénnen Nester boden-
britender Vogelarten zerstért werden.

L] Der Baubetrieb kann Scheuch — und Schreckwirkungen auf angrenzende Bodenbriiter bzw.
heckenbritende Vogelarten entfalten.

2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

" Durch die Uberbauung der Acker- und Griinlandflachen geht Lebensraum fur bodenbriten-
de Feldvogelarten und Nahrungshabitat fir Greifvégel verloren.

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse
= Als positive Wirkung ist die Erhthung des Anteils an regenerativer Energie am Energiemix

Zu erwahnen.

3. MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintriachtigungen so-
wie zur Wahrung des Erhaltungszustandes

3.1 MaRnahmen zur Vermeidung

Eine Bauzeitenbeschrankung kann aufgrund der zeitlichen Zwéange, welche die Vergiitung nach
EEG zur Folge hat, nicht erfolgen.

3.2 MaRBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes
(i. S. v. § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG).

Folgende Mallnahme wird zur Wahrung des Erhaltungszustandes von Feldlerche, Wachtel und
Wiesenschafstelze durchgefuhrt. Auch das Rebhuhn profitiert von dieser MaRnahme. Die Beurtei-
lung der Ausnahmevoraussetzung erfolgt unter Beriicksichtigung der MaRnahme:

1 Fassung mit Stand 03/2011, einschlieflich Fehlerbehebung vom 7. April 2011
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Aufwertung von intensiv bewirtschafteten, fiir die typischen Offenlandvogelarten
potenziell als Lebensraum geeigneten, landwirtschaftlichen Nutzflichen

Als Ausgleich fiir den Habitat-Verlust von Feldlerche, Wachtel und Wiesenschafstelze muss eine
der Vorhabensflache entsprechend grofe Ackerflache (6ha) im Naturraum aufgewertet werden.
Geeignet hierzu sind Flachen, die sich potenziell als Lebensraum fiir die beiden genannten Arten
eignen, aufgrund der intensiven Bewirtschaftung im Ist-Zustand jedoch nur in geringer Dichte be-
siedelt werden. Durch die Anlage von Extensivierungs-, Ackerwildkraut- und Brachestreifen (Acker-
randstreifen) kann die Siedlungsdichte der Feldlerche und anderer Feldvégel deutlich erhéht wer-
den (JOEST 20082, NABU 20083, VAN DE SANDE 20064). Auf Buntbrachen wurde z. B. eine Erhé-
hung der Siedlungsdichte um das vier- bis funffache beobachtet. Auch Brutpaare innerhalb der
Ackerflachen und andere Nahrungsgaste profitieren von den Ackerrandstreifen, da diese ein viel-
faltigeres und reichhaltigeres Futterangebot bieten. Um die angestrebte 6kologische Wirkung von
Ackerrandstreifen zu erreichen, ist ein Anteil von 15 % der Aufwertungsfliche erforderlich (JOEST
2008, NABU 2008, AN DE SANDE 2006). Zur Aufwertung von 6 ha Ackerflache werden demnach ca.
0,9 ha Ackerrandstreifen mit einer Breite von jeweils 6-15 m bendtigt. Die Ackerextensivierung
findet auf Fldchen innerhalb des Gemeindegebiets von Bérnau statt, da davon auszugehen ist,
dass sich die lokale Population Uber das gesamte Gebiet erstreckt. Geeignete Flachen liegen in
einer Entfernung von mindestens 70 m zu Waldern, Siedlungen und stark befahrenen StraRen.

Die rechtliche Sicherung der Flachen erfolgt Uber den Durchfilhrungsvertrag zum vorhabenbezo-
genen Bebauungsplan und Uber privatrechtliche Vertrage zuwischen Grundstiickseigentiimer, Be-
wirtschafter und Anlagebetreiber.

Die Streifen werden folgendermafen naturschutzfachlich aufgewertet:

] Die Streifen werden an den Rand der Schldge gelegt oder an vom den jeweiligen Péchtern
vorgeschlagene Standorte. Angrenzend an asphaltierte Wirtschaftswege sollten auf Grund
der dort gegebenen Stérungen keine Randstreifen angelegt werden. Die Bewirtschaftung
der Randstreifen wird in Vertragen geregelt.

L] Der Einsatz von Dinger und Pflanzenschutz ist verboten, es sei denn, dies ist fiir eine ge-
Zielte Behandlung von Problemunkrautern erforderlich.

n Bei Getreide-Halmfruchtanbau hat eine Ansaat mit doppeltem Reihenabstand zu erfolgen.

= Bei anderen Kulturarten als Getreide-Halmfruchtanbau sollen die betroffenen Flachen nicht
genutzt werden (Brache).

] Das Pfligen des Ackerrandstreifens hat frithestens 4 Wochen vor Aussaat der Folgekultur
zu erfolgen.
2 JOEsT R. (2008): Hilfe fur Wiesenweihe, Feldlerche und Co. Zur Wirksamkeit des Vertragsnaturschutzes fiir

Brutvigel der Hellwegbdrde. in ABU info 31(2008/09)

3 NABU (2008): Die Bedeutung der obligatorischen Flachenstilllegung fur die Biologische Vielfalt Fakten und
Vorschlage im Rahmen der EU-Agrarpolitik (Berlin).

4 VAN DE SANDE (2006): Pilotprojekt Feldlerche Ein Projekt im Kreis Mettmann. in BUND nessel 2/2006
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Aufgrund des vielfach bewahrten und mehrfach gutachterlich dokumentierten MaRnahmentyps
kann auf ein Monitoring verzichtet werden.

4. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgendes Verbot:

Schédigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblétter): Beschéddigen oder Zerstéren von Standorten
wild lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschédi-
gen oder Zerstéren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologische Funktion des von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Die Verbreitungsgebiete der nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie geschiitzten Pflanzenarten lie-
gen nicht in Bérnau. Eine artenschutzrechtliche Priifung entfallt somit.

4.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblétter): Beschéddigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder T6-
tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblétter): Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend
davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fihrt

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblétter): Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn
sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fiir die jeweilige Arten unter Beriicksichti-
gung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen signifikant erh6ht.
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Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungs-
formen, die mit der Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbun-
den sind, werden im Schéadigungsverbot behandelt.

Sadugetiere

Innerhalb der Vorhabensflache befinden sich keine Strukturen, die den innerhalb des TK-Blatts
6140 (Tirschenreuth) kartierten Fledermausarten als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte dienen kénn-
ten. Das Potenzial als Jagdhabitat fiir Flederm&use wird durch die mit dem Bau des Solarparks
verbundene Umwandlung von Acker in Grunland und die daraus resultierende Erhéhung des In-
sektenangebots deutlich verbessert. Somit wird keine Fledermausart durch das Vorhaben beein-
trachtigt.

Von den anderen Saugetierarten des Anhang IV a) liegt nur das Verbreitungsgebiet des Bibers in
Barnau. Dessen Vorkommen ist jedoch aufgrund der im Planungsgebiet vorherrschenden Biotop-
strukturen auszuschlie3en. Eine artenschutzrechtliche Priifung entfailt somit.

Reptilien

Die Verbreitungsgebiete der nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie geschiitzten Reptilien, bis auf
das der Zauneidechse, umfassen Barnau nicht. Die im Vorhabensgebiet vorherrschenden Acker-
flachen eignen sich nicht als Habitat fir die Zauneidechse. Die Umwandlung von Acker in Griin-
land und die Anlage eines 2 m breiten Krautsaums angrenzend an die Heckenpflanzung verbes-
sert die Habitatstrukturen fir die Zauneidechse. Somit profitiert diese Art von dem geplanten Vor-
haben. Eine artenschutzrechtliche Prifung entfallt somit.

Amphibien

Die Verbreitungsgebiete der nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie geschitzten Amphibien:
Kammmolch, Knoblauchkréte, Kreuzkréte, Laubfrosch, Moorfrosch und Wechselkréte liegen inner-
halb von Barnau. Aufgrund der Biotopstrukturen im Planungsgebiet ist jedoch nur mit einem poten-
tiellen Vorkommen der Knoblauchkréte zu rechnen. Diese Art wird durch die Errichtung des Solar-
parks nicht beeintrachtigt. Der Magerrasen zwischen den Modulen stelit in Verbindung mit dem
lichten Stellen unter den Solarmodulen weiterhin einen geeigneten Lebensraum dar. Durch die
Extensivierung der Flachennutzung profitiert die Knoblauchkréte. Eine artenschutzrechtliche Prii-
fung entfallt somit.

Libellen

Die Verbreitungsgebiete der nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie geschltzten Libellen, bis auf
das der Griine Keiljungfer, liegen nicht in Barnau. Aufgrund der im Planungsgebiet vorherrschen-
den Standortbedienungen und Biotopauspragungen ist das Vorkommen der Grine Keiljungfer im
Planungsgebiet ausgeschlossen. Eine artenschutzrechtliche Prifung entfallt somit.
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Weitere nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie geschiitzte Arten

Die Verbreitungsgebiete der nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie geschitzten Fische, Kafer, Ta-
und Nachtfalter, Schnecken und Muscheln liegen nicht in Barnau. Eine artenschutzrechtliche Pru-
fung entfallt somit.

4.2 Bestand und Betroffenheit der Européaischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Beziiglich der Européaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schéddigungsverbot (s. Nr. 2.1 _der Formblitter): Beschédigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Té6-
tung von Végel oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die Gkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblitter): Erhebliches Stéren von Végel wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend
davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Tétungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblétter): Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn
sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fiir die Jjeweilige Arten unter Beriicksichti-
gung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBBnahmen signifikant erhéht.

Die Verletzung oder Tétung von Viégel und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungs-
formen, die mit der Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbun-
den sind, werden im Schédigungsverbot behandelt.

Die Artenzusammensetzung im Geltungsbereich entspricht einer typischen Feld- und Siedlungs-
rand-Avifauna. Aufgrund der grofRen, nicht sandigen oder kiesigen Ackerschldge im Geltungsbe-
reich ist insbesondere mit den in Tab. 1 aufgefiihrten Arten zu rechen.

Fur die Gilde der bodenbritenden Végel, deren potentielles Bruthabitat innerhalb der Ackerfliche
liegt, kann der Bau des Solarparks zur Zerstérung der Bruthabitate filhren. Zu den betroffenen Ar-
ten zahlen: Feldlerche, Jagdfasan, Rebhuhn, Wachtel und Wiesenschafstelze. Diese Arten werden
artenschutzrechtlich gepriift. Mit dem Wachtelkénig ist aufgrund der fehlenden Habitatstrukturen
innerhalb des Vorhabensgebiets nicht zu rechnen. Fiir das Vorkommen des Kiebitzes liegen der
unteren Naturschutzbehérde keine Hinweise vor (Telefonat mit Herrn Wolf 07.02.2012). Sie ist
somit im Vorhabensbereich auszuschlieRen. Wiesenweihe und Rohrweihe briiten zwar ebenfalls in
Ackern, meiden jedoch ebenfalls Siedlungsrander. Sie werden in der Gilde der Greifvgel beriick-
sichtigt.
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In den Hecken der Bauernhofe und in der Birkenallee ist mit hecken- und baumbritenden Vogelar-
ten wie z. B. Amsel, Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Goldammer, Klappergrasmucke und Neuntéter
zu rechnen. Durch den Bau des Solarparks wahrend der Brutzeit kénnte es zur Stérung dieser
Arten kommen. Somit wird die Gilde der Baum- und Heckenbriiter artenschutzrechtlich geprift.

Die Nahrungsflachen der Greifvigel wie Habicht, Mausebussard, Rotmilan, Sperber und Turmfalke
werden innerhalb des Vorhabensgebiets durch die Uberdeckung mit Solarmodulen nur noch ein-
geschrankt nutzbar sein. Aufgrund dessen wird die Gilde der Greifvégel im Offenland artenschutz-
rechtlich gepruft.

Das Nahrungshabitat der anderen Nahrungsgaste wie Dohle, Feldsperling, Graureiher, Hohltaube,
Kolkrabe, Kuckuck, Rabenkrahe, Star, StraRentaube und Turteltaube wird durch den Bau des So-
larparks nicht beeintréchtigt. Fur viele der Arten stellt er sogar eine Aufwertung dar. Da mit der
Umwandlung von Acker in Griinland und die Heckenpflanzung eine Erhéhung des Samen-, Bee-
ren- und Insektenangebot einhergeht.

Tab. 1 Schutzstatus und Gefihrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell vorkommen-
den européischen Vogelarten

Bodenbriiter

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 s
Jagdfasan Phasianus colchicus - - -
Rebhuhn Perdix perdix 2 3 s
Wachtel Coturnix coturnix - \Y u
Wiesenschafstelze Motacilla flava - 3 u
Hecken- und Baumbriiter

Amsel Turdus merula - - -
Blaumeise Parus caeruleus - - -
Bluthanfling Carduelis cannabina \% 3 s
Dorngrasmiicke Sylvia communis - - g
Elster Pica pica - - -
Feldsperling Passer montanus \% \Y -
Gartengrasmuicke Sylvia borin - - -
Goldammer Emberiza citrinella - A% g
Haussperling Passer domesticus - \Y -
Heckenbraunelle Prunella modularis - - -
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Sylvia curruca

Klappergrasmuicke Y] ?
Kleiber Sitta europaea - -
Kohimeise Parus major - -
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - -
Neuntodter Lanius collurio - g
Ringeltaube Columba palumbus - -
Rotkehlchen Erithacus rubecula - -
Singdrossel Turdus philomelos - -
Stieglitz Carduelis carduelis - -
Zaunkénig Troglodytes troglodytes - -
Zilpzalp Phylloscopus collybita - -
Greifvogel

Habicht Accipiter gentilis 3 u
Méausebussard Buteo buteo - g
Rohrweihe Circus aeruginosus - g
Rotmilan Milvus milvus 2 u
Sperber Accipiter nisus - g
Turmfalke Falco tinnunculus - g
Wiesenweihe Circus pygargus 2 s
Sonstige Nahrungsgéste

Dohle Corvus monedula \Y s
Graureiher Ardea cinerea \Y g
Hohltaube Columba oenas \Y g
Mehlschwalbe Delichon urbicum \ u
Kolkrabe Corvus corax - g
Kuckuck Cuculus canorus \Y g
Rabenkréhe Corvus corone - -
Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y u
Star Sturnus vulgaris - -
Bresch Henne Muhlinghaus Planungsgesellschaft Projekt 201143
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deutscher Name wissenschaftlicher Name RLD | RL BY | EHZ KBR
StralRentaube Columba livia f. domestica - - -
Turteltaube Streptopelia turtur 3 \ g
RLD Rote Liste Deutschland RL BY Rote Liste Bayern EHZ  Erhaltungszustand
0 ausgestorben oder verschollen 00 ausgestorben ABR = alpine Biogeographische Region,
1 vom Aussterben bedroht 0 verschollen KBR = kontinentale biogeographische Region
2 stark gefahrdet 1 vom Aussterben bedroht g glnstig (favourable)
3 gefahrdet 2 stark gefahrdet u ungunstig - unzureichend
G Gefahrdung anzunehmen, aber 3 gefahrdet s unginstig — schlecht
Status unbekannt RR  &uferst selten (potenziell sehr
R extrem seltene Art mit geograph- geféhrdet) (= R*)
scher Restriktion R sehr selten (potenziell gefahrdet)
\Y Arten der Vorwarnliste \% Vorwarnstufe
D Daten defizitar D Daten mangelhaft
4.2.1 Prifbégen
Betroffenheit der Vogelarten Feldlerche (aauda arvensis)
7 : Eurppéischg Vogelart nach VRL
1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3 Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell maglich
Status:
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig [ ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig - schlecht
Als "Steppenvogel” briitet die Feldlerche in Bayern vor allem in der offenen Feldflur sowie auf groReren Rodungsinseln und
Kahlschlagen. Giinstig in der Kulturlandschaft sind Brachflachen, Extensivgriinland und Sommergetreide, da hier am
Beginn der Brutzeit die Vegetation niedrig und liickenhaft ist. Auch in Bayern bevorzugt die Feldlerche daher ab Juli
Hackfrucht- und Maisacker und meidet ab April/Mai Rapsschlage. Die Feldlerche héilt von vertikalen Strukturen wie
Waldrandern, Baumreihen, Siedlungen oder groBen Gebauden einen Brutabstand (HOLZINGER ). Somit ist nur mit
eingeschranktem Vorkommen im Untersuchungsgebiet zu rechnen.
Lokale Population:
Population des Oberpfalzer Walds mit ihrem Anteil in Bimau.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [Jgut (B) [X] mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Bruten sind im Naturraum nicht vor Mitte April bzw. Ende April zu erwarten. Wird wéhrend der Brutzeit gebaut, kdnnen
Nester zerstort werden. Eine Bauzeitenbeschrénkung kann aufgrund der zeitlichen Zwénge, welche die Vergiitung nach
EEG zur Folge hat, nicht erfolgen. Sollte der Baubeginninnerhalb des Brutzeitraums liegen, sind vor Ort mdgliche Bruten
ornithologisch zu iiberpriifen. Bei Nachweis briitender Arten sind ausreichend groRe Flachen von der Aufstellung der
Module auszunehmen und das Brutende bzw. das ,Fligge werden* der Jungvdgel abzuwarten. Alternativ ist eine Befreiung
vom Totungsverbot bei der Regierung der Oberpfalz zu beantragen.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Betroffenheit der Vogelarten Feldlerche (alauda arvensis)
Europdische Vogelart nach VRL

Schadigungsverbot ist erfiillt: ja ] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Wird wahrend der Brutzeit gebaut, kdnnen benachbarte Brutpaare gestdrt werden. Da der Baubetrieb jedoch nicht iiber das
MaR einer landwirtschaftlichen Bewirtschaftung hinaus geht, ist nicht mit erheblichen Storungen zu rechnen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: El nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Der Solarpark stellt keine Gefahrenquelle fiir Végel dar.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [ilia nein

Ein Verbotstatbestand ist erfiillt; die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich (s. nach-
stehend).

3 Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Durch die Anlage von Randstreifen in intensiv bewirtschafteten Ackerschlégen (s. u.) verbessern sich die
Lebensraumbedingungen fiir die Feldlerche an anderer Stelle auf der Gemarkung. Somit ist der Erhaltungszustand der Art
nicht gefahrdet.

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art

X KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:
= Anlage von Randstreifen in Ackerschldgen, die sich potenziell als Lebensraum fiir bodenbriitende Offenlandarten
eignen, aufgrund der intensiven Bewirtschaftung im Ist-Zustand jedoch nur in geringer Dichte besiedelt werden.

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [X] ja [] nein

5 S S G e s e g
e L L L e L L T Tr———

Betroffenheit der Vogelarten Jagdfasan (Phasianus colchicus)
Europiische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Der Fasan benétigt ausreichende Deckung, offene Flachen, die zur Nahrungsaufnahme und zur Balz. Eine weitere
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Betroffenheit der Vogelarten Jagdfasan (Phasianus coichicus)

Europdische Vogelart nach VRL
Voraussetzung ist das Vorhandensein von Trinkwasser. Im Winter schneereiche Gebiete werden gemieden, was oft die
Hohenverbreitung limitiert. Im Sommer begniigt sich die Art teils auch mit notdiirftiger oder kleinrdumiger Deckung; im
Winter muss diese auch bei strenger Witterung geniigend Schutz bieten. Ist dies im Sommerrevier nicht gegeben, findet
zum Winter hin ein Biotopwechsel statt. Die Art wandert aber meist nur wenige Kilometer. Aufgrund der geselligen
Lebensweise im Winterhalbjahr konnen dann ganze Populationen mit relativ kleinen UbenNinterungsgebieten auskommen.

Lokale Population:
Population des Oberpfalzer Walds mit ihrem Anteil in Barnau

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
X hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Belegung der Ackerfldche mit Solarmodulen geht Lebensraum fiir die Bodenbriiter verloren. Wird wahrend der
Brutzeit gebaut, kénnen Nester zerstort werden. Eine Bauzeitenbeschrénkung kann aufgrund der zeitlichen Zwange, welche
die Vergiitung nach EEG zur Folge hat, nicht erfolgen. Da die 8kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang jedoch
weiterhin gewahrleistet ist, ist nicht von einer erheblichen Beeintréchtigung auszugehen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Wird wahrend der Brutzeit gebaut, kdnnen benachbarte Brutpaare gestért werden. Da der Baubetrieb jedoch nicht iiber das
MaR einer landwirtschaftlichen Bewirtschaftung hinaus geht, ist nicht mit erheblichen Stérungen zu rechnen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[1 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. ‘2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Der Solarpark stellt keine Gefahrenquelle fiir Vogel dar.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja nein

Betroffenheit der Vogelarten Rebhuhn (Perdix perdix)
Eurepéiische Voge:lart nach VR|1

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:
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Betroffenheit der Vogelarten Rebhuhn  (perdix perdix)

s ) ; : AR A Europiische Yogelart nach VRL
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
(] giinstig [ ] unginstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht

Der urspriingliche Lebensraum des Rebhuhns sind Steppen, Waldsteppen und Heidegebiete. Als Kulturfolger hat sich das
Rebhuhn an Ackerland, Weiden und Heidegebiete angepasst und benbtigt gegliederte Ackerlandschaften mit Hecken,
Feldrainen und Brachfléchen, die Deckung und Nahrung bieten. Dabei werden Gebiete mit trockenem Untergrund und
klimatisch milde Niederungsgebiete als Habitate bevorzugt. Das Brutnest wird in Mulden am Boden angelegt, die sich an
deckungsbietenden Strukturen befinden. In den ersten Lebenswochen emahrt sich das Rebhuhn vor allem von Insekten
und deren Larven wie Ameisen, kleinen Kafern, Schmetterlingsraupen und Blattlausen. Altvégel bevorzugen pflanzliche
Nahrung wie bspw. griine Pflanzenteile, Getreidekérner und die Samen von Wildkréutern,

Lokale Population:
Population des Oberpfalzer Walds mit ihrem Anteil in Barnau.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) [ gut (B) [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Wird wahrend der Brutzeit gebaut, kdnnen Nester zerstért werden. Eine Bauzeitenbeschrénkung kann aufgrund der
zeitlichen Zwénge, welche die Vergiitung nach EEG zur Folge hat, nicht erfolgen. Sollte der Baubeginninnerhalb des
Brutzeitraums liegen, sind vor Ort mégliche Bruten omithologisch zu dberpriifen. Bei Nachweis briitender Arten sind
ausreichend grofte Flachen von der Aufstellung der Module auszunehmen und das Brutende bzw. das ,Fligge werden“ der
Jungvogel abzuwarten. Alternativ ist eine Befreiung vom Tétungsverbot bei der Regierung der Oberpfalz zu beantragen.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schédigungsverbot isterfiillt: [X]ja  []nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Wird wahrend der Brutzeit gebaut, kénnen benachbarte Brutpaare gestort werden. Da der Baubetrieb jedoch nicht {iber das
MaR einer landwirtschaftlichen Bewirtschaftung hinaus geht, ist nicht mit erheblichen Storungen zu rechnen.

[J Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [iilja nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Der Solarpark stellt keine Gefahrenquelle fiir Végel dar.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

Ein Verbotstatbestand ist erfiillt; die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich (s. nach-
stehend).
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Betroffenheit der Vogelarten Rebhuhn  (Perdix perdix)

Européische Vogelart nach VRL

1
13

Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Da der Solarpark durch die Hecke mit vorgelagertem Krautsaum und die Magerrasenflchen zwischen den Modulen eine
Habitatstruktur bildet, die vom Rebhuhn besiedelt werden kann, ist der Erhaltungszustand der Art nicht gefahrdet. Die lokale
Population wird nicht eingeschrénkt, die Skologische Funktion wird erhalten. Fiir Wachtel und Wiesenschafstelze werden
Randstreifen in intensiv genutzten Ackerschlégen angelegt. Von dieser MaRnahme profitiert auch das Rebhuhn.

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

X keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art
[1 KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [X] ja [ ] nein

Ly s 0 w0 e

Betroffenheit der Vogelarten Wachtel (coturnix coturnix)

Européische Vogelart nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig ungiinstig — unzureichend ~ [_] ungiinstig — schlecht

Die Wachtel ist ein Zugvogel mit jéhrlich stark schwankendem Brutbestand. Die Art kommt in offenen, gehdlzarmen
Kulturlandschaften mit ausgedehnten Ackerflachen vor. Besiedelt werden Ackerbrachen, Getreidefelder und Griinlander mit
einer hohen Krautschicht, die ausreichend Deckung bieten. Standorte auf tiefgriindigen Boden werden bevorzugt. Wichtige
Habitatbestandteile sind Weg- und Ackerraine sowie unbefestigte Wege zur Aufnahme von Insektennahrung und
Magensteinen. Das Nest wird am Boden in flachen Mulden zwischen hoher Kraut- und Grasvegetation angelegt. Das
Brutgeschéaft beginnt ab Mitte/Ende Mai, Anfang August sind die letzten Jungen fliigge.

Lokale Population:
Population des Oberpfalzer Walds mit ihrem Anteil in Barnau.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit;
[ hervorragend (A) gut (B) [ mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Belegung der Ackerflache mit Solarmodulen geht Lebensraum fiir die Bodenbriiter verloren. Wird wahrend der
Brutzeit gebaut, kénnen Nester zerstort werden. Eine Bauzeitenbeschrénkung kann aufgrund der zeitlichen Zwénge, welche
die Vergtitung nach EEG zur Folge hat, nicht erfolgen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[C] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Betroffenheit der Vogelarten Wachtel (coturnix coturnix)
Européische Vogelan nach VRL

Schadigungsverbot ist erfiillt: ja  [nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Wird wahrend der Brutzeit gebaut, kdnnen Nester zerstért werden. Eine Bauzeitenbeschrankung kann aufgrund der
zeitlichen Zwange, welche die Vergiitung nach EEG zur Folge hat, nicht erfolgen. Sollte der Baubeginninnerhalb des
Brutzeitraums liegen, sind vor Ort mégliche Bruten ornithologisch zu tiberpriifen. Bei Nachweis briitender Arten sind
ausreichend grofte Fléchen von der Aufstellung der Module auszunehmen und das Brutende bzw. das ,Fligge werden® der
Jungvégel abzuwarten. Alternativ ist eine Befreiung vom Totungsverbot bei der Regierung der Oberpfalz zu beantragen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Der Solarpark stellt keine Gefahrenquelle fiir Végel dar.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Ein Verbotstatbestand ist erfiillt; die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich.

I
3 Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Durch die Anlage von Randstreifen in intensiv bewirtschafteten Ackerschlzgen (s. u.) verbessern sich die
Lebensraumbedingungen fiir die Wachtel an anderer Stelle auf der Gemarkung. Somit ist der Erhaltungszustand der Art
nicht gefahrdet.

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

(1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art

Kompensationsmanahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:
® Anlage von Randstreifen in Ackerschlégen, die sich potenziell als Lebensraum fiir bodenbriitende Offenlandarten
eignen, aufgrund der intensiven Bewirtschaftung im Ist-Zustand jedoch nur in geringer Dichte besiedelt werden.

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [X] ja [] nein

B s e e s s e s e e e e e G e e e S s e G e e o

= e e e e e e e e e

Betroffenheit der Vogelarten Wiesenschafstelze (motacilia flava)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3 Art(en) im UG [] nachgewiesen[X] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
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Betroffenheit der Vogelarten Wiesenschafstelze (motacilla flava)

Europaische Vogelart nach VRL

[ giinstig ungiinstig - unzureichend ] unginstig — schlecht

Die Art briitete urspriinglich vor allem in Pfeifengraswiesen und bultigen Seggenrieden in Feuchtgebieten. Heute besiedelt
sie extensiv bewirtschaftete Streu- und Mahwiesen auf nassem und wechselfeuchtem Untergrund, sowie Viehweiden. Auch
klein parzellierte Ackeranbaugebiete mit einem hohen Anteil an Hackfriichten (Kartoffeln, Riiben) sowie Getreide- und
Maisflachen z&hlen zu regelméRig besetzten Brutplatzen. In der Naab-Wondreb-Senke werden z.B. neu entstandene
Erdbeerkulturen rasch besiedelt.

Lokale Population:
Population des Oberpfélzer Walds mit ihrem Anteil in Barnau.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) gut (B) [ mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Belegung der Ackerflache mit Solarmodulen geht Lebensraum fiir die Bodenbriiter verloren. Wird wahrend der
Brutzeit gebaut, kdnnen Nester zerstért werden. Eine Bauzeitenbeschrénkung kann aufgrund der zeitlichen Zwange, welche
die Verglitung nach EEG zur Folge hat, nicht erfolgen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [Xja  []nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Bruten sind im Naturraum nicht vor Mitte April bzw. Ende April zu erwarten. Wird wahrend der Brutzeit gebaut, kénnen
Nester zerstort werden. Eine Bauzeitenbeschrankung kann aufgrund der zeitlichen Zwange, welche die Vergiitung nach
EEG zur Folge hat, nicht erfolgen. Sollte der Baubeginninnerhalb des Brutzeitraums liegen, sind vor Ort mdgliche Bruten
ornithologisch zu tberpriifen. Bei Nachweis briitender Arten sind ausreichend groRe Flachen von der Aufstellung der
Module auszunehmen und das Brutende bzw. das ,Fliigge werden” der Jungvogel abzuwarten. Alternativ ist eine Befreiung
vom Totungsverbot bei der Regierung der Oberpfalz zu beantragen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Der Solarpark stellt keine Gefahrenquelle fiir Vogel dar.
[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Tétungsverbot ist erfiillt: Llja nein

Ein Verbotstatbestand ist erfiillt; die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich (s. nach-
stehend).
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eit der Vogelarten Wie

=

Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Durch die Anlage von Randstreifen in intensiv bewirtschafteten Ackerschldgen (s. u.) verbessern sich die

Lebensraumbedingungen fiir die Wiesenschafstelze an anderer Stelle auf der Gemarkung. Somit ist der Erhaltungszustand
der Art nicht gefahrdet.

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art

KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:
= Anlage von Randstreifen in Ackerschldgen, die sich potenziell als Lebensraum fiir bodenbriitende Offenlandarten
eignen, aufgrund der intensiven Bewirtschaftung im Ist-Zustand jedoch nur in geringer Dichte besiedelt werden.

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: Xja  [] nein

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status ~ Deutschland: s.o. Bayern: s.o.
Art(en) Status: im UG [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszusténde der Arten auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns (s.0)
X giinstig  [] ungiinstig — unzureichend ungiinstig — schlecht
Lebensrdume sind offene Landschaften, die mit Hecken und Biischen oder kleinen Gehdlzen durchsetzt sind
sowie mit Hecken eingegriinte Ortsrandlagen. Eine artenreiche Wildkrautflora spielt fiir die Erndhrung fast das
ganze Jahr (iber eine wichtige Rolle.
Lokale Population:
Als jeweilige lokale Population ist die Population des Oberpfalzer Walds mit ihrem Anteil in Barnau anzusehen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population(en) wird demnach (iberwiegend bewertet mit;
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Die bestehenden Heckenstrukturen im Bereich der Bauernhéfe und die Birkenallee bleiben erhalten. Um den
Solarpark ist eine Heckenneupflanzung und zwischen den Solarmodulen die Entwicklung eines Magerrasens ge-
plant. Der Lebensraum wird somit fiir die Gilde der Heckenbriiter durch das Vorhaben aufgewertet.
[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[_] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbotisterfiillt: [ ]ja X nein
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2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Wir wahrend der Brutzeit kénnen gebaut, knnen die in der angrenzenden Hecke briitenden Vogel gestort wer-
den. Da der Baubetrieb jedoch nicht iiber das MaR einer landwirtschaftiichen Bewirtschaftung hinaus geht, ist
nicht mit erheblichen St6rungen, die zur Beeintrachtigung der lokalen Populationen fiihren, zu rechnen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

(] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: Lja nein

23

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Der Solarpark stellt keine Gefahrenquelle fiir Végel dar.

[_IKonfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja nein

Grundinformationen

Rote-Liste Status ~ Deutschland: s.b. Bayern: s.o.
Art(en) Status: im UG [_] nachgewiesen [X] potenziell mdglich

Erhaltungszusténde der Arten auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns (s.0)
glinstig ungtinstig — unzureichend  [X] ungiinstig — schlecht

Greifvogel nutzen die offene Landschaft zur Jagen von Kleintieren am Boden.

Lokale Population:

Als jeweilige lokale Population ist die Population des Oberpfalzer Walds mit ihrem Anteil in Bamau anzusehen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population(en) wird demnach bewertet mit:

X hervorragend (A) gut (B) mittel — schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Fortpflanzungs- und Ruhestétten der hier zusammengefassten Arten werden nicht zerstért.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbotist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Beeintrachtigung der rtlichen Populationen ist aufgrund des Nahrungshabitatverlustes nicht zu erwarten.
Durch die Anlage von Ackerrandstreifen in bisher intensiv genutzten Feldern fiir die Arten Wachtel und Wiesen-
schafstelze wird dort gleichzeitig das Nahrungspotential fiir die Gilde der Greifvigel erhdht.
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[_] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [lja Xnein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Der Solarpark stellt keine Gefahrenquelle fiir Vogel dar.

[_IKonfliktvermeidende Ma®nahmen erforderlich:
Tétungsverbot ist erfiill: [ |ja nein

5. Gutachterliches Fazit

Fir einige nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie geschitzte Tierarten stellen der Bau des Solar-
parks und die damit verbundene Umwandiung von Acker in Griinland eine Aufwertung ihres Le-
bensraums dar. Nahrungssuchende Fledermause und teilweise auch Végel profitieren von dem zu
erwartenden hoéheren Insekten- und Samenvorkommen. Extensive Strukturen wie Krautsaum, Ma-
gerwiese und lichter Grasbewuchs unter den Modulen optimieren die Habitatqualitdt von Zauneid-
echse und Knoblauchkréte.

Fur bodenbritende Vogelarten wie Feldlerche, Wachtel, Rebhuhn und Wiesenschafstelze geht
durch die Belegung der Acker- und Wiesenflache mit Solarmodulen Lebensraum verloren. Wird
wahrend der Brutzeit gebaut, kénnen Nester zerstért werden. Da eine Bauzeitenbeschrankung
aufgrund der zeitlichen Zwange, welche die Verglitung nach EEG zur Folge hat, nicht erfolgen
kann, muss eine Ausnahme i. S. v. § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG beantragt werden.

Stérungen durch den Baubetrieb fir Brutpaare in angrenzenden Fldchen und baum- und hecken-
brtende Végel gehen nicht liber das MaR einer landwirtschaftlichen Bewirtschaftung hinaus. Es ist
nicht Beeintrachtigungen der lokalen Populationen zu rechnen.

Um den Verlust von Bruthabitaten auszugleichen werden innerhalb von Ackerflachen, die sich po-
tenziell als Lebensraum fir die Feld-Avifauna eignen, aufgrund der intensiven Bewirtschaftung im
Ist-Zustand jedoch nur in geringer Dichte besiedelt werden, 0,9 ha Ackerrandstreifen zur Verbes-
serung der Bruthabitateignung und des Nahrungshabitats angelegt. Die Ackerrandstreifen werten
eine Flache im Umfang der Beeintrachtigungsflache auf. Neben der Gilde der Bodenbriiter profi-
tiert auch die Gilde der Greifvégel von der Verbesserung des Nahrungshabitats.

Insgesamt kann durch die genannte MaRhahme der Erhaltungszustand der Bodenbriitenden Vo-
gelarten gewabhrt bleiben. Die Vorraussetzungen firr eine Ausnahmegenehmigung i. S. v. § 45 Abs.
7 Satz 2 BNatSchG sind somit gegeben.

Fur die anderen Vogelarten besteht keine Beeintrachtigung der lokalen Population. Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden.
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Anhang saP: Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums Seite 1

1. Einleitung

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt gepriften Tabellen beinhalten alle in
Bayern noch aktuell vorkommenden

n Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

] nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangen-
schaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgéaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass
einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium far Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst
in einer Neufassung bestimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit
nicht bekannt.

2. Methodik

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu
prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die
in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelméRige Gastvogel
zu erwarten sind. In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste sowie nicht
autochthone Arten sind in den Listen nicht enthalten.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):
Schritt 1: Relevanzpriifung

V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L:  Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewésser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfiillt
oder keine Angaben mdéglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfiillt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestinde ausgelést werden kénnen
0 = projekispezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)
Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant
identifiziert und kénnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden.
Alle Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.
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Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja

0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen
ist nicht sicher auszuschlieRen und aufgrund der Lebensraumausstatiung des Gebietes und der
Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein
fur Liste B, Vogel: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, wenn Status fiir die
relevanten TK25-Quadranten im Brutvogelatlas [B = moglicherweise britend, C =

wahrscheinlich briitend, D = sicher briitend];

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanz-
prufung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu Uberprifen.

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP
zugrunde gelegt.

Fur alle tibrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

3. Abschichtungstabellen

Zum auswerten der Tabelle wurde die Internet-Arbeitshilfe der LfU zur speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung (saP) bei der Vorhabensprifung’ herangezogen und die besondere
Biotopauspragung des Standorts beriicksichtigt.

3.1.1 Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

KUV GOWN-=0

fiir GefaBpflanzen: Scheuerer & Ahimer (2003)

LfU (Bayerisches Landesamt fir Umwelt) (10.05.2011): Speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (asP) bei
der Vorhabenspriifung - Internet-Arbeitshilfe. http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/index.htm
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RLD:

sg:

00

U<THR®N =0
A

ausgestorben
verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet
gefahrdet

&uBerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)
sehr selten (potenziell gefihrdet)

Vorwarnstufe
Daten mangelhaft

Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere):
fiir Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2009)?

fiir wirbellose Tiere: Bundesamt fiir Naturschutz (1998)
fiir GeféBpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)

streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

3.1.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Tierarten:

Fledermiuse

0 HAbendsegler Nyctalus noctula 3 \% x
0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X : Braunes Langohr Plecotus auritus - \Y X
0 “ Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
0 Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 - X
0 Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 x
0 |GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 A\ X
0 lIGroBe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
0 Grofles Mausohr Myotis myotis \4 \'% x
0 Kleine Bartfledemmaus Myotis mystacinus - \ X
0 : Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 1 1 X
0 “ Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 X

Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D X
X Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
0 “Rauhautﬂedermaus Pipistrellus nathusii 3 - X
X “Wasserﬂedermaus Myotis daubentoni - - X
0 | WeilRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D - X
0 f Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 2 X

Bundesamt fir Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands.
Band 1: Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg
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0 Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X “Zwergﬂedermaus Pipistrellus pipistrellus - - X

S&ugetiere ohne Fledermause
0 [ J Baumschlafer Dryomys nitedula R R X
X l l Biber Castor fiber - \'% x
0 “Birkenmaus Sicista betulina G 1 X
0 |Feldhamster Cricetus cricetus 2 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 1 3 x
0 |Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
0 {Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 JWildkatze Felis silvestris 1 3 X
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 | Europ. Sumpfschildkrite Emys orbicularis 1 1 X
0 |Mauereidechse Podarcis muralis 1 \' X
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 x
X |Zauneidechse Lacerta agilis \'% \'% X
Lurche
0 ; Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 b'¢
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
X |Kammmolch Triturus cristatus 2 \% X
0 [ ‘ Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
X | Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 x
X Kreuzkréte Bufo calamita 2 \Y X
X Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
X Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
0 HSpringfrosch Rana dalmatina 3 - X
X “ Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
0 ' IDonaukaulbarsch Gymnocephalus baloni - - X
Libellen
0 HAsiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G G X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1 x
0 |Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 X
0 GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 X
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X|0 l Grine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia X

0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) X
Kafer

0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo X

0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus X

0 Breitrand Dytiscus latissimus X

0 Eremit Osmoderma eremita x

0 Alpenbock Rosalia alpina x
Tagfalter

0 Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero b4

0 I Kleiner Maivogel Euphydryas maturna b'e

0 l Quendel-Ameisenbléauling  |Maculinea arion x

0 Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous e
Ameisenblauling

0 | Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius X

|Ameisenblé&uling

0 |Gelbringfalter Lopinga achine X

0 Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar X

0 Blauschillernder Feuerfalter |Lycaena helle X

0 Apolio Parnassius apollo x

0 ”Schwarzer Apolio Parnassius mnemosyne X
Nachtfalter

0 Heckenwollafter Eriogaster catax x

0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii X

0 UNachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina X
Schnecken

0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus X

0 |Gebéanderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis X
Muscheln

0 H Bachmuschel, Gemeine Unio crassus X

|Flussmuschel

GefaBpflanzen:

0 | Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia X
0 Kriechender Sellerie Apium repens x
0 Braungriiner Streifenfarn Asplenium adulterinum X
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0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
0 Européischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Blchsenkraut Lindernia procumbens 2 2 x
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 x
0 ll Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendeléhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 | Prachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum R - X

3.1.3 Vogel

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangenschaftsfllchtlinge,

Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

0 Alpenbraunelle Prunella collaris R

0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus - -
0 |Alpenschneehuhn Lagopus mutus 2 -
X | X|x |Amsel* Turdus merula - - -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X0 [I Bachstelze* Motacilla alba - - -
0 |Bartmeise Panurus biarmicus - - -
X0 | Baumfalke Falco subbuteo \ X
X|(o H Baumpieper Anthus trivialis 3 \ -
X]0 | Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 |Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - - X
0 “ Bergpieper Anthus spinoletta - - -
X0 Beuteimeise Remiz pendulinus 3 - -
0 |Bienenfresser Merops apiaster 2 - X
X|(o | Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 x
Xio0 |Blasshuhn® Fulica atra - - -
0 Il Blaukehichen Luscinia svecica \' \% X
X[ x|Xx ” Blaumeise® Parus caerulets - - -
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X | X I Bluthanfling Carduelis cannabina v -
0 ’ Brachpieper Anthus campestris 1 X
0 Brandente Tadorna tadorna - -
X0 Braunkehichen Saxicola rubetra 3 -
X|o Buchfink* Fringilla coelebs - -
X0 Buntspecht* Dendrocopos major - -
X [ X H Dohle Corvus monedula - -
XX Domngrasmiicke Sylvia communis < -
0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus X
X110 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus \ X
X0 |Eichelhiher* Garrulus glandarius - -
X0 |Eiderente® Somateria mollissima - -
X0 |Eisvogel Alcedo atthis - x
X | X |Elster” Pica pica - -
X|0 “ Erlenzeisig Carduelis spinus - -
XX Feldlerche Alauda arvensis 3 -
X0 Feldschwirl Locustella naevia \% -
X1 X Feldsperling Passer montanus \'% -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R X
X0 Fichtenkreuzschnabel*’ Loxia curvirostra - -
0 Fischadler Pandion haliaetus 3 X
X0 HFitis*’ Phylloscopus trochilus - -
Xi0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius - X
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 2 X
0 |Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 2 X
0 Géansesédger Mergus merganser 2 -
X0 Gartenbaumlaufer” Certhia brachydactyla - -
X | X HGartengrasmﬁcke*’ Sylvia borin - .
Xi{0 H Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus - -
X|o I|Gebirgsstelze*’ Motacilla cinerea - -
X|o Gelbspotter Hippolais icterina - -
Xi0 Gimpel*’ Pyrrhula pyrrhula - -
X0 Giritz*! Serinus serinus - -
XX ”Goldammer Emberiza citrinella - -
0 “ Grauammer Miliaria calandra 3 X
0 l | Graugans Anser anser - -
XX Graureiher Ardea cinerea - -
X0 Grauschnépper* Muscicapa striata - -
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X110 Grauspecht Picus canus 3 2 X
0 |GroRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 x
X0 Griinfink* Carduelis chioris - - -
X rinspecht Picus viridis \Y - b
XX Habicht Accipiter gentilis 3 = X
0 Habichtskauz Strix uralensis 2 R X
0 1Halsbandschnapper Ficedula albicollis \% 3 X
0 |Haselhuhn Bonasa bonasia \Y 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X|o Haubenmeise* Parus cristatus - - -
X]o |Haubentaucher Podiceps cristatus - - -
X Hausrotschwanz*’ Phoenicurus ochruros - - -
X Haussperling* Passer domesticus - \Y -
X UHecken braunelle® Prunella modularis - - -
0 l Heidelerche Lullula arborea 1 \' X
X |Héckerschwan Cygnus olor - - -
X Hohiltaube Columba oenas A - -
X Jagdfasan* Phasianus colchicus - - -
0 Kanadagans Branta canadensis - - -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 2 - x
Xi0 KembeiRer* Coccothraustes coccothraustes - - -
XX l Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X | X |Klappergrasmuicke Sylvia curruca v - -
XX {Kieiber” Sitta europaea . - -
0 HKleines Sumpfhuhn Porzana parva 1 1 X
X0 “Kleinspecht Dendrocopos minor A A -
0 ]lKnékente Anas querquedula 1 X
X | X H Kohimeise* Parus major - - -
0 Kolbenente Netta rufina 3 - -
X|X Kolkrabe Corvus corax - - -
X Kormoran Phalacrocorax carbo \'4 - -
0 “Kranich Grus grus - - X
X HKrickente Anas crecca -
XX | Kuckuck Cuculus canorus A A -
0 ' Lachmowe Larus ridibundus - - -
0 Loffelente Anas clypeata 3 -

| Mauerlaufer Tichodroma muraria R -
Xi0 Mauersegler Apus apus- \Y - -
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X l Mausebussard Buteo buteo

X |Mehischwalbe Delichon urbicum \ -
X |Misteldrossel* Turdus viscivorus - -
0 Mittelmeerméwe Larus michahellis -
0 ‘: Mittelspecht Dendrocopos medius \Y X
X | X | Ménchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - .
X l!Nachtigall Luscinia megarhynchos - -
0 |Nachtreiher Nycticorax nycticorax 1 X
X[ X Neuntéter Lanius collurio - -
0 Ortolan Emberiza hortulana X
0 |Pirol Oriolus oriolus v -
0 |Purpurreiher Ardea purpurea 1 X
X | X |Rabenkrahe* Corvus corone - -
X|0 |Raubwirger Lanius excubitor 1 X
XX Rauchschwalbe Hirundo rustica \' -
X110 II Raufullkauz Aegolius funereus \ X
X | X Rebhuhn Perdix perdix 3 -
X0 | Reiherente* Aythya fuligula - -
0 “ Ringdrossel Turdus torquatus \ -
X | X |Ringeltaube® Colurba palumbus 2 -
X | Rohrammer*! Emberiza schoeniclus - -
0 H Rohrdommel Botaurus stellaris 1 X
0 || Rohrschwirl Locustella luscinioides 3 X
X | X Rohrweihe Circus aeruginosus 3 b ¢
0 |Rostgans Tadorna ferruginea -

X || Rotkehichen® Erithacus rubecula - -
X |Rotmilan Milvus milvus 2 X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus \4 -
0 Schellente Bucephala clangula 2 -
X0 |Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus 1 X
0 “Schlagschwirl Locustella fluviatilis 3 -
0 H Schleiereule Tyto alba 2 x
X0 Schnatterente Anas strepera 3 -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R -
X|0 Schwanzmeise* Aegithalos caudatus - -
0 E Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 1 X
0 Schwarzkehichen Saxicola torquata 3 -
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0 Larus melanocephalus 2
0 }Schwarzmllan Milvus migrans 3 - X
X0 | Schwarzspecht Dryocopus martius \Y - X
Xio0 Schwarzstorch Ciconia nigra 3 - X
0 Seeadler Haliaetus albicilla - -
0 Seidenreiher Egretta garzetta - - X
X | X Singdrossel* Turdus philomelos . - -
X |Sommergoldhahnchen* Regulus ignicapillus - - -
XX | Sperber Accipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 - X
X Sperlingskauz Glaucidium passerinum \ - X
X | X Star*! Sturnus vulgaris - -
0 Steinadler Aquila chrysaetos 2 2 X
0 | Steinhuhn Alectoris graeca 0 0 X
0 USteinkauz Athene noctua 1 2 X
0 |Steinrotel Monzicola saxatilis - 1 X
0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
X | X [gtieglitz*’ Carduelis carduelis < = -
X Stockente® Anas platyrhynchos - - -
XX | StraRentaube® Columba livia f. domestica - - -
0 Sturmmdéwe Larus canus 2 - -
X|o0 Sumpfmeise* Parus palustris - - -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
Xio0 ’Fumpfrohrsange Acrocephalus palustris - - -
0 “Tafelente Aythya ferina - - -
X|0 Tannenhaher” Nucifraga caryocatactes - - -
X0 Tannenmeise® Parus ater - - -
X|0 IITelchhuhn Gallinula chloropus \" \ X
X0 Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus - - -
0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca - - -
0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 X
X |Tiirkentaube® Streptopelia decaocto - - -
X [ Turmfalke Falco tinnunculus - - X
X Turteltaube Streptopelia turtur Vv 3 X
0 1 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 b4
1] I Uferschwalbe Riparia riparia \Y - X
Bubo bubo - x
X!|o Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - -
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Anhang saP: Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums Seite 11

X|X|X Wachtel Coturnix coturnix Vv - -
X Wachtelkénig Crex crex 1 2 X
X|0 Waldbaumléufer*) Certhia familiaris - - -
0 Waldkauz Strix aluco - - x
X|0 HWaldIaubsénger*) Phylloscopus sibilatrix - - -
0 Waldohreule Asio otus \ - x
X|0 Waldschnepfe Scolopax rusticola \ \% -
0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus 2 - X
0 Wanderfalke Falco peregrinus 3 - X
X0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
X0 Wasserraile Rallus aquaticus 2 \Y -
X110 Weidenmeise* Parus montanus - - -
0 Weilrckenspecht Dendrocopos leucotus 2 2 X
X110 Weil3storch Ciconia ciconia 3 3 x
0 |Wendehals Jynx torquilla 3 2 X
0 Wespenbussard Pernis apivorus 3 \ X
0 Wiedehopf Upupa epops 1 2 X
0 Wiesenpieper Anthus pratensis \Y \% -
XX Wiesenschafstelze Motacilla flava 3 - -
X | X Wiesenweihe Circus pygargus 1 2 b4
X|0 Wintergoldhahnchen* Regulus regulus - - -
X| XX IélZaunkénig*’ Troglodytes troglodytes - - -
0 1Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
XXX Zilpzalp® Phylioscopus collybita : = .
0 [ Zippammer Emberiza cia 1 1 X
0 H Zitronenzeisig Carduelis citrinella \Y 3 X
Xi0 | Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 X
Zwergohreule Otus scops 0 - X

|Zwergschnépper Ficedula parva 2 - X

X|o “ Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis - - -

*) weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten®), bei denen regelméaRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine
populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzpriifung” der
Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechilichen Prifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen

Landesamtes flir Umwelt

Bresch Henne Miihlinghaus Projekt 200941



5
WIRSOL

Stadt Barnau ENERGIE FURS LEBEN!

1. Anderung mit Ergénzung des Bebauungsplanes
Gewerbegebiet ,An der Naaberstralte 2 (GENB)*
in den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Son-
dergebiet ,Photovoltaikpark Naaber Strale (SO)*

Vorhaben- und ErschlieBungsplan

;2‘ ‘ ?r’:”\r Bresch Henne Miihlinghaus BHM Planungsgesellschaft mbH BDLA
i % Heinrich-Hertz-Stralle 9 + 76646 Bruchsal « fon 07251-98198-0  + fax-29 « info@bhmp.de
BRESCH HENNE

MUHLINGHAUS RheinstraBe 994 « 64295 Dammstadt < fon 06151-81297-768 « fax-769 « www.bhmp.de

Dipl.-Ing. Daniel Walter
19.04.2012

Bearbeiter:
Projekt 201143
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